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Planungsgemeinschaft Rheinhessen-Nahe
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Einspruch gegen Regionalplan Rheinhessen-Nahe PDIDéilplan Windenergienutzung,
betreffs Gemeinde Heimweiler, Verbandsgemeinde-Kand.

Sehr geehrte Damen und Herren,

die finf Unterzeichner legen hiermit Einspruch geden o.g. Regionalplan ein. Alle sind
Einwohner der Gemeinde Heimweiler, zwei sind geveaMlitglieder des Ortsgemeinderats.
Sie fordern die Regionalvertretung als Initiatae Blanungsgemeinschaft als ausfiihrende
Fachgruppe, sowie auch alle anderen beteiligtdituhenen auf, den Regionalplan
grundlegend zu Uberarbeiten und ihn an realistidtevendigkeiten anzupassen.

Begrindung:

Der Regionalplan Rheinhessen-Nahe 2010/11, Teiarenergienutzung schliel3t eine
Nutzung der Windkraft auf der Gemarkung der Gemeiddimweiler aus, obwohl es hier
zwei Flachen gibt, auf denen nach entsprechendessivigen die Windverhaltnisse fir eine
zuverlassige Stromerzeugung gunstig waren.

Alle bisher vorliegenden Begrtindungen fir die Nogfstichtung der beiden Flachen im
Regionalplan sind von keiner besonderen Schweeemn8ssen den Nachteilen fur die
Gemeinde Heimweiler einerseits, sowie auch eirlgemalein unabstreitbaren und in Folge der
neuesten Vorkommnisse in Japan immer einhelligendderten Notwendigkeit zu
wesentlich héheren Anteilen an umweltschonenderdigtechnik andererseits, gegeniuber
gestellt werden.

Nach eigenen Recherchen und telefonischer Auski@nfPlanungsgemeinschatft sind
mdogliche Grundefir die Nichtausweisung beider Flachen, dem Gehi8auwald, im
Westen des Ortes und dem Gebiet 2, Sonnseite, ien@ss Ortes folgende:

FirGebiet I

-- Bestand eines die Windenergienutzung ausschigdteFlachennutzungsplans (Auskunft
Verbandsgemeinde),

-- eventuell Nahe zu Uberfluggebiet von Zugvogetgen (Einzelbeobachtung)

-- und fehlender Mindestabstand von 4 km zum begisgewiesenen Vorranggebiet fr
Windkraft Becherbach/Schmidthachenbach (Auskurgh&éhgsgemeinschaft)

FirGebiet 2

-- Geringe Entfernung zum Segelflugplatz Meckenbatha 2 km (Relevanz unklar),

-- Markierung als Vorranggebiet der WasserwirtsgHa¢hwerpunkt Grundwasserschutz
(Detail aus der Veroffentlichung des Regionalplans)

-- und Einstufung als Vogelschutzgebiet, - 3 km Wandkum eine Schwarzstorchbrutstatte



muss laut Landesamt fur Umwelt- und Naturschutzgedalten werden - (Auskunft
Planungsgemeinschatt).

Welche Relevanz die aufgefihrten Punkte letztliehder Ablehnung von Windkraftanlagen
auf der Gemarkung von Heimweiler besaf3en, wurdedeonUnterzeichnern nicht
abschlieRend ermittelt.

Die Aspekte, welché&ir eine Zulassung von Anlagen sprechen, sind eirnglguaivierender.

1. Die Nichtbertcksichtigung der vorhandenen Potemlflachen in Heimweiler ist aus
entwicklungsperspektivischen und verfassungsrechtthen Griinden unzulassig (GG,
Art. 28, Abs. 2).

Die finanzielle Situation aller Stadte und GememdeDeutschland wird fortwahrend
schlechter. Eine Unterbrechung dieses Trends atezige Umkehrung ist nicht in Sicht.
Lediglich solche Gemeinden bilden von dieser allger@n Regel eine Ausnahme, die
besondere wirtschaftliche Strukturen nutzen kénnés peispielsweise Fremden- oder
Kulturverkehr oder die Ansassigkeit eines Gro3bbimit krisenunabhangiger
Produktpalette.

Alle anderen deutschen Gemeinden ohne besondenaltfirequelle missen sich immer
weiter verschulden und sind schon seit langerdraddiZuschisse von hoherer Ebene
angewiesen. Diese hoheren Ebenen aber, sei eseler #fas Land oder der Bund, sind in der
gleichen Schuldenfalle wie die Gemeinden, undtasuseine Frage der Zeit, dass keinerlei
Zuschisse mehr gewéhrt werden kénnen.

Die einzige Moglichkeit fir Gemeinden, aus diesagé ohne langwierige und unsichere
spezielle Infrastrukturgenerierung heraus zu komrbetet in der heutigen Zeit die
Erzeugung von regenerativer Energie in entspredreAdlagen, sofern die klimatischen und
raumlichen Verhéaltnisse vor Ort dafiir geeignet sind

Seien es nun nur Einnahmen aus Pachtverhaltnissétindkraftanlagenbetreiber, oder
seien es gar Einnahmen aus selbst betriebenenemléig die sich eine Reihe von
realistischen Finanzierungs- und Organisationsrmbkéiten anbieten, - die dergestalt
handelnde Gemeinde koénnte sich auf etliche Jahakieine verlassliche Finanzquelle
erarbeiten, kénnte ihre Schulden abbauen und aiezteneigenverantwortlich Investitionen
im Ort tatigen.

Die Gemeinde Heimweiler ist verschuldet und hah&eiennenswerten
Einnahmemaglichkeiten. Seit etlichen Jahren schosié auf finanzielle Zuwendungen von
Verbandsgemeinde, Kreis und Land angewiesen. Dazurien eine Reihe nicht

abwendbarer Ausgaben in naher Zukunft, wie beispigise die eingegangenen
Verpflichtungen fir ein Neubaugebiet, die Notwehkeéig zur kompletten Erneuerung der
Stral3enbeleuchtung oder die groRen Summen, dieneugetischen, brandschutz- und
nutzungstechnischen Sanierung des baulich venal@&teneindehauses noch anstehen. Wenn
Heimweiler auch nur eine Gemeinde von vielen int®ehiand ist, bei welchen die
Zukunftsaussichten alles andere als rosig sindabe es fur unseren Ort theoretisch durchaus
die Mdglichkeit, hier eine Wende fir sich einzudeit

Wenn eine Kommune windgiinstige Flachen besitzimgss dies als ein Standortvorteil
gesehen werden, den sie auch nutzen kbnnen salfean sie dies winscht. Liegt
beispielsweise eine andere Kommune sehr verkerhstigiiond kann aus diesem
Standortvorteil heraus zu ihrem bedeutenden firdlierni Vorteil Gewerbeflachen ausweisen,
verkaufen und Steuern erheben, so wirde ihr diess normalen Bedingungen kein
Raumordnungsplan verbieten. Zudem bringt ein Gesggbiet meist noch viel



Gravierenderes fir Landschaft und Okologie mit,sidé nur Beeintrachtigungen des
Landschaftsbilds. Warum also wird beztiglich des egenstandlichen Standortvorteils
etlichen Gemeinden die Nutzung desselben fir scivehrt?

Wahrscheinlich wird hier auch der verfassungsrexdhtiarantierte Grundsatz nach
weitgehender kommunaler Selbstverwaltung beruhtikél 28, Absatz 2, Grundgesetz
gewahrleistet den Gemeinden und GemeindeverbaradeRekht, alle Angelegenheiten der
ortlichen Gemeinschaft in eigener Verantwortungegeln. Ausdriicklich werden hier auch
die Grundlagen der finanziellen Eigenverantwortgagannt. Windkraftanlagen, die auf
Gemeindegrund stehen, um der Gemeinde eine filknkife zu sein, und die selbst als
landschaftsbeeintrachtigender Faktor hauptsachlictvon der Gemeinde aus
wahrgenommen werden kdnnen, dirfen, so steht zauten, bei richtiger Interpretation des
Artikels 28, Abs. 2 von einer Uberregionalen Regloartretung gar nicht verboten werden.

Folgende Frage steht aktuell im Raum und verlaaghrausfuhrlicher Erérterung:

Muss eine Gemeinde die zur entsprechenden Wendgn&chritte unterlassen und ihr
Schicksal als Schuldengemeinde akzeptieren, wijéktiv festgelegte Abstandsstrecken
zwischen Vorranggebieten fur Windkraftanlagen un¥@&nterschritten werden oder well
eine geringe Wahrscheinlichkeit besteht, dass ®afwvarzstorchgruppe in ihrem
Brutverhalten behindert wird?

2. Die Zielsetzungen des Regionalplans sind schaur Zeit des Anhérungsverfahrens
Anfang 2011 dberholt Seine Leitlinien blockieren den schnellstméglichelmstieg auf
regenerative Energieerzeugung.

Fur die konkreten Ablehnungsgriinde in Heimweilerengu bemerken:

-- Mindestabstéande zwischen zwei Standorten simalann objektiv sinnvoll, wenn ihre
Unterschreitung zu Leistungsverlusten oder andi@mischen Problemen an den Anlagen
fuhrt. Anderenfalls, und wenn die hier lebenden dtdren die Anlagen wollen, ist das
Mindestabstandsgebot ein aul3erst undemokratisnegament und eine unzuldssige
Einmischung in die inneren Angelegenheiten der Kamen

-- Was eine mdgliche Beeintrachtigung von Vogelpebieten angeht, so ist dies kein
statisches Gegenargument. Wenn Schwarzstorchpmméatvor zwei Jahren etwa einmal
beobachtet wurden, kdnnen sie im Jahr der Windkieaftenplanung durchaus langst
verschwunden sein. Wie aktuell sind hierzu die @daten im Fachgutachten des LUWG
Uber die Vorkommen sensibler Arten und die von rhgenutzter Lebensrdume? Wie
langfristig wurden diese Daten erhoben?

Zudem: Bei Windkraftanlagen handelt es sich nichtaine gewdhnliche Bebauung, bei
welcher sich stdndig Menschen aufhalten, regelneélfighrzeugverkehr herrscht, abrupte
Larmemissionen vorkommen oder Unruhe und Emissianeierer Art zu erwarten waren.
An Windkraftanlagen als Fremdkorper in der Natuntké@n sich Wildtiere wohl eher und
undramatischer gewodhnen, als etwa an Neubaugelndtestrieflachen, Stralen oder an die
nachhaltigen und vielfaltigen Schaden in Folgerdedernen Landwirtschatft.

Beachtet man dazu noch die Gbergeordnete realerBioredes Aspekts, wie
Energieerzeugungsanlagen wildlebenden Arten zufechaachen, verliert der
vordergriindige regionale Vogelschutzaspekt nochrmetBerechtigung: Weltweit wird der
Artenschwund infolge Lebensraumverlusts durch dimddvandel, also durch die
Schadstoffemissionen der Energieerzeugung ausdogessourcen, immer dramatischer.
Mit anderen Worten lasst sich hier auch sagen:



Lebensraumverlust erfolgt hauptsachlich infolge Mesgels an Anlagen zur Erzeugung
regenerativer, also CO2-neutraler Energie. Globtlshtet kehrt sich damit das
Naturschutzargument als ein Argument fur die Ettinly von Windkraftanlagen um.

Die schlimmen Vorkommnisse in Atomkraftwerken ipda infolge einer verheerenden
Naturkatastrophe seit 11. Marz dieses Jahres, macieeler einmal deutlich, dass unsere
Industriegesellschaft in den letzten Jahrzehnteérdem Aufbau einer weitgehend auf fossile
und atomare Energietrager fullenden Wirtschaft €etaten Fehler begangen hat.
Mittlerweile streitet kaum noch jemand die unbetiniyotwendigkeit zum Umbau unserer
Energieerzeugung auf 100 % regenerative Quelledeabchneller dies geschieht, desto
geringer kdnnen die tagtaglich neu verursachtdgefschweren Auswirkungen der alten
Energieerzeugungsarten gehalten werden. Auch Bieststellung kann niemand abstreiten.
Da mit Energieeinsparungen die alten Arten der §ieerzeugung nicht tberflissig gemacht
werden kdnnen, weil unsere Industriegesellschatiewen am quantitativen
Wachstumsgebot festhélt, bleibt nur der ErsatzAdtes durch etwas Neues eins zu eins als
Alternative Ubrig.

Momentan sind allerdings in Deutschland ledigli€h®8 Anteil regenerativer Energie bis
2020 geplant, was angesichts der unleugbaren Ndiglegiten eigentlich inakzeptabel ist.
Wenn der Anteil regenerativer Energie Uber die 3@e4teigert werden soll, dann missen
zwangslaufig auch Flachen wie die beiden Potefddien in Heimweiler genutzt werden.
Daraus ergibt sich aber dann, dass die derzeigénde fur die Nichtausweisung ebenso
zwangslaufig relativiert werden muassen, also diaddstabstandsweiten verkleinert und die
Belange des Vogelschutzes auf die Vereinbarkeige#nderten Bedingungen tberpruft
werden mussen. Spatestens dann werden die monfestgelegten Leitlinien und
Zulassungskriterien der Regionalvertretung hirgalli

Hier ist vor allem das Vorgehen bei den konkretéfgirterungen in den drei Arbeitschritten
des Teilplans Windenergienutzung, die Kapitel 2l8s42.2.7, als fragwirdig einzustufen.
Nach Arbeitsschritt 3 sind nur noch 1,71 % der Ge#ache als Vorranggebiet ausgewiesen,
obwohl mindestens 5 % bis 6 % bei Anwendung resdiser Leitlinien als Ergebnis méglich
waren. Rein rechnerisch konnte man auf diese Veisen von 30 % auf 100 % gelangen.

Die Planungsgemeinschaft Rheinhessen-Nahe isealstpagte Institution gefordert, die hier
angesprochenen Fragen bezlglich der Relativierbdokeulierter
Einschrankungsargumente aufzunehmen und sie mim@eren Beteiligten und Behorden,
etwa dem Landesumweltministerium zu erértern. Siaufgerufenden offensichtlichen, in
ihrem Teilplan Windenergienutzung enthaltenen Widespruch aufzulésen, und eine
schnellere Entwicklung hin zu einem tUberwiegendarte erneuerbarer Energiequellen in
Deutschland und in der Region zu ermoglichen.

Dieser Widerspruch kommt beispielsweise schon imwat des Vorsitzenden der
Planungsgemeinschaft Herrn Ernst-Walter Gorisch Ausdruck.

Einerseits ist dort von dem 2008 gefassten Grumdsathluss die Redajen Anteil
erneuerbarer Energien auf wenigstens 30 % bis 2028rhdhen und damit einen
beachtlichen Klimaschutzbeitrag zu leistdis werde an einem Energiekonzept gearbeitet,
»bei dem insbesondere bei den erneuerbaren Enengiea Wege zu beschreiten siridie
Windenergie seidurch ihren geringen Flachenverbrauch und ihre héfigzienz die
wichtigste und wirtschaftlichste erneuerbare Eneqgiellé und bilde ,die wichtigste
tragende Saule bei der Umsetzung der KlimaschigzziWegen ,stark steigender
Energiepreiséund der Importabhangigkeitnjmmt das Thema erneuerbare Energien einen
immer breiteren Raum in der offentlichen Diskussot

Demgegentuber hat sich die PlanungsgemeinschafZrlrgesetzt, auf



Standortkonzentration zu setzen. Lediglich ein giiettel der erklarten Potentialflachen im
Land werden so berticksichtigt, und eine nicht bet@aiMenge an weiteren Standorten gar
nicht erst als Potentialflache ausgewiesen.

Wenn der Regionalplan die Aufgabe hagymbedeutsame Vorhaben und Mal3nahmen zu
steuern und zu lenké&rdann tut er dies nicht objektiv, sondern nachjsktiven
Uberlegungen der Verfasser, bzw. der Initiatorémwkeder der Notwendigkeit zu
umweltschonender Technik, noch den Interessenlegz€ommunen in optimaler Weise
gerecht werden. Die Planungsgemeinschaft meintydaneintlichen Nachteil eines
»Uberfrachteten Landschaftsbildsntgegentreten zu missen. Diese Ansicht istdifigs
ebenfalls nur eine dul3erst subjektive Sicht.

Als die Windkraft vor vielen Jahren ihren Anfandng war der Vorwurf einer
.verspargelung der Landschaft* weit verbreitet. tiditweile hat sich das Bewusstsein um die
individuellen Nachteile einer jeden Art von Enesgizeugung grundlegend gewandelt.
Nahezu jeder Stromkonsument weil3, dass bei fodsiengietragern allerlei emittierte
Stoffe, vorrangig das CO2, langfristig Schaden rs&chen oder dass der Atomstrom mit
radioaktiven Abfallen, mit vielen kleinen regionalBelastungen und unfassbaren Gefahren
im Ernstfall verbunden ist.

Bei den Anlagen fur Windkraft dagegen weil3 man: Whssehe, ist ALLES. Keine weiteren
Folgen und langfristig wirkenden Schadigungen $ied zu erwarten. Windenergieanlagen
werden vielmehr allméhlich zu einem Qualitatsmerkamal zu einem Zeichen flr
Verantwortungsbewusstsein der Menschen in der Regio

Wem gegenuiber, so méchte man fragen, will die Redvertretung und die
Planungsgemeinschaft mit der Pflege eines vernngheth Landschaftsbildideals hier denn
vorauseilenden Gehorsam leisten?

Die momentan vorliegende Planung als Ergebnis déengaulRerung der Regionalvertretung
wird zwar als eine Ordnung bezeichnet, kann jedachder Sicht dringender Notwendigkeit
zum maglichst baldigen Aufbau weitgehend regenezattnergieversorgung in Deutschland
ebenso gut auch als behindernde Burokratisieruadydegahrens, wie als Bevormundung der
Kommunen angesehen werden.

Der genaue Grund dafir, wieso die Regionalvertgetwrsschliel3lich auf gesteuerte
Konzentration der Windkraftanlagen setzt und deaémiAnlagen verhindert, wird im
gesamten Teilplan Windenergienutzung nirgendwo viatdiehbar ersichtlich. Wo dazu
etwas gesagt wird, tun sich nur neue Fragen auf.

Die Regionalvertretung tritt als bestimmende Insiin auf, die Entwicklungskriterien erlasst
und regionalplanerische Leitlinien bestimmt, weldaan als Grundlage zur Festlegung der
Vorranggebiete und Konzentrationszonen oder alséhlgasswirkung auf3erhalb der
kunftigen Vorranggebiete zur Windenergienutzunglian Teilen der Region einheitliche
Anwendung finden missen. Sie bestimmt ebenfallss daden Vorranggebieten zur
Windenergienutzung jede dem entgegenstehende Nutmarulassig ist.

Einerseits sind ihre Leitlinien und Kriterien anigbss der objektiven Notwendigkeiten zum
Ausbau der regenerativen Energien subjektiv odetresaltete Ziele angelehnt, andererseits
ist ihre Art und Weise autoritar und undemokratiden Betroffenen gegeniber.

Die Regionalvertretung und die Planungsgemeinsetidirsprechen mit inren Regelungen
im Regionalplan zudem auch schon friher aufgesteliigenen Prinzipien. Im
Raumordnungsplan von 2004 steht bereits im Kapitel

4.2 Energiegewinnung und —versorgung

-- Beispiel Punkt G1:Fur Bevdlkerung und Wirtschaft ist eine sicherejdrésgerechte,



dauerhaft ausreichende und zugleich umweltschonEndeggieversorgung sicherzustellen.
Dabei ist eine weitestmdgliche Diversifizierung &eergietrager sowie die verstarkte
Nutzung orts- und regionalgebundener einschliel3egenerativer Energieangebote
anzustreberi Sicher ist eine umweltschonende Energieversaygwenn sie moglichst nah
im Verfugungsbereich der Bevdlkerung liegt, alsbegener Gemarkung. Bedarfsgerecht ist
sie, wenn sie nicht 30 %, sondern 100 % Bedarf@tidBauerhaft ausreichend ist sie, wenn
sie auf endliche, importierte und im Preis krisdréaigige, also auf fossile und atomare
Energietrager verzichtet. Ein ortsgebundenes Esangiebot findet sich auf der Gemarkung
des Ortes.

-- Beispiel Punkt G2:Eine Verringerung des Energieverbrauchs des Vegater

Haushalte und der Wirtschaft durch Nutzung der gegen Einsparungsmaoglichkeiten sowie
eine effizientere Energieerzeugung bzw. -ausnuthabgn Vorrang vor
Kapazitatserweiterungen. Erhebliche Energieeinspaaptiale, die sich insbesondere im
Altbaubestand, z.B. durch Warmedammmalfnahmen,ergsind zu nutzeh

Gegebene Einsparungsmaglichkeiten kann eine Kommuneutzen, wenn sie zu
Investitionen befahigt ist. Befahigt ist sie nundawenn sie ihren Standortvorteil
Windhoffigkeit finanziell nutzen kann. Dies giltved auch fur die Nutzung des Potentials
Warmedammmal3nahmen an gemeindeeigenen Immobifferieiie Energieerzeugung und
—ausnutzung hat auch viel mit den Transportwegenrzuwird der Wind dort umgewandelt,
wo er weht, also in kleiner Zelle, ist dies effekti, als wirde er im Konzentrationsgebiet
erzeugt und per Stromkabel zur Kommune im Ausselisiet geleitet.

-- Beispiel Punkt G3Die Gemeinden sollen Energiekonzepte als Leitliaign
Energieeinsparung und zur Verminderung des Schtdstud speziell des CO2-Ausstol3es
aufstellen und umsetzén

Die vorliegende Planung verhindert ein vernunftiged schlissiges Energiekonzept fur die
Gemeinde Heimweiler.

-- Beispiel Punkt G6:Ein hoherer Anteil der Stromerzeugung soll ortsiibbr erneuerbare
Energien bzw. Kraft-Warme-Kopplung (KWK) sowie Atménhutzung erfolgen. In
Verbindung mit Stromeinsparung soll damit auchMidwendigkeit neuer Freileitungen
herabgesetzt werden. Neue Trassen fur Leitungdri@lkV sind nicht vorzusehen. Zur
Vermeidung weiterer Zerschneidungen der Landsdnadt vorhandene Trassen zu nutzen
Die ortsnahe Erzeugung wird Heimweiler verwehrt. KWK als neues Energiemodell fur
Gemeindehaus und Umgebungshaushalte fehlt dertitmesspielraum. WKA kénnten
diesen der Gemeinde Heimweiler bereitstellen. AafenFreileitungen konnte hierbei vollig
verzichtet werden.

-- Beispiel Punkt G9: Es soll darauf hingewirkt werden, dass die Nutzieggnerativer
Energiequellen verstarkt vorangetrieben wird

Etwas ,verstarkt voranzutreiben® ist ein dynamisdRmzess mit dem Ziel 100 %, hier 100 %
regenerative Energietrager. Der vorliegende Redptarawirkt darauf nicht hin.

Wir sehen hier auch einen noch nicht ausreicheftekteerten Konflikt innerhalb der
Aufgaben des Ministeriums fir Umwelt und Natursehienn eine Vogelpopulation durch
eine Bautatigkeit beeintrachtigt werden konnteysiss zum Schutz der Tiere oft die Planung
untersagt werden. Wenn die Bautétigkeit jedocheaitig und ausschliel3lich dem
Umweltschutz dient, bzw. Umweltbelastungen deutidahmindern in der Lage ist, so ist
zumindest eine genauere Abwagung beider Fakterbeaid.

Wenn die Mal3Bhahmen zur Verminderung von Umweltbetesnicht getroffen werden, hat
dies ja immer auch negative Auswirkungen auf dimiNauf die regionalen Teile der
Biosphare und die wild lebenden Tiere. Werden dienarzstérche und ihr Lebensraum
letztendlich also eher von Emissionen aus der menkiichen Energieerzeugung
beeintrachtigt oder von sich langsam drehendenrBléttern in Sichtweite ihres Nestes?



Lasst sich hier der Naturschutz und der Umweltschiateinbaren oder stehen beide
unvereinbar gegentber? Was entscheidet eine Beltiedgir beides zustandig ist? Ist
Umweltschutz nicht oft erst die Voraussetzung fatudschutz?

Wenn die Windenergieerzeugung in Deutschland asdeso und mdglichst bald noch stark
ausgeweitet werden muss, - andere regenerativgiegaellen wie Photovoltaik, Biomassen-
oder Wasserkraftnutzung sind weniger effektiv undmehr Nachteilen behaftet -, warum
kann Heimweiler Windkraftanlagen nicht sofort beknen? Warum sollte der Ort sich den
nicht mehr zeitgemalien Einschrankungen im jetzRggionalplan, bzw. in anderen hierfur
zu beachtenden Regelungen wie etwa im RundschrdireMlinisterien ,Hinweise

zur Beurteilung der Zulassigkeit von Windenergiageh* von 2006 unterwerfen und etliche
ungenutzte Jahre verstreichen lassen?

Fur die Umwelt, wie fir Kommunen, die bereit siifden Beitrag zu leisten, ware es besser,
die einschrankenden regionalen Leitlinien wirdezt jém Zuge des momentan vorliegenden
Planes, an die Realitat angepasst, als dass dibsuno einige Jahre verschoben wird.

3. Verantwortung zeigen heil3t, entschlossen und adtiv handeln.

Die Unterzeichner bemuhen sich durch entsprecheviedslten schon seit langerem darum,
Umweltbelastungen, die von der personlichen Leligmahg ausgehen kdnnten, so weit als
maoglich zu reduzieren.

Wer umweltbewusst lebt, das heil3t, wer sein HanidelAlltag auf mdglichst geringe
Belastungen flr die nattrlichen Lebensgrundlagarohganisiert und gestaltet, der tut dies
vor allem aus Verantwortung den nachfolgenden Gélogien gegentber. Aus dieser
Verantwortung heraus betrachtet und mit dem Wissenlie Schaden an den natirlichen
Lebensgrundlagen, welche etwa auch aus den herkohanlArten der Stromerzeugung
resultieren, relativieren sich die in friheren &ahdfters gedul3erten Argumente gegen
Windkraft, wie etwa der Vorwurf einer Verschandejuder Landschaft. Wer heute Strom
verbrauchen will und sich seinen Kindern und Kirkiledern gegentber nicht
verantwortungslos verhalten will, muss Windkraftlain seiner Region zulassen.

Uber den Regionalplan hinaus miissen etliche Aspeideres Daseins neu betrachtet
werden. Die Sicht zum Schutzgut Landschaft beispieise, wie sie im
Landesentwicklungsprogramm Rheinland-Pfalz (LEPUNg in der
Landschaftsrahmenplanung zum Regionalplan vertreteh kann objektiv betrachtet so
nicht verteidigt werden.

Unsere gegenwartig handelnde Generation samt deer&enen innerhalb des geltenden
wirtschaftlichen Systems davor, haben seit dentdetKriege aus Unkenntnis,
Rucksichtslosigkeit, Fortschrittsverblendung und allerlei Sachzwangen die Landschaft in
Deutschland so stark verandert und verarmt, wimalg in der Geschichte zuvor.
Gleichzeitig haben sie eine Energieversorgung dafge die enorme Schaden und
langwierige Folgeprobleme verursacht und diese @&ahauf die Allgemeinheit und in die
Zukunft verschoben.

Jetzt, wo diese Schéaden sich immer deutlicher rastigfren und die Abkehr von alten Arten
der Energieerzeugung héchste Dringlichkeit ertwélt,nan den Schutz dessen, was wir an
Naturlandschaft nach 65 Jahren noch Ubrig geldssieen, Uber den Schutz der
Lebensgrundlagen fur die nachfolgenden Generatistedien.

Das Recht, dieses zu beanspruchen, haben wir el n

Wir selbst sind schuld an diesem nun vor uns lidgarSachzwang, dass eine zigige
Entscharfung der fatalen Situation in entscheideideise Uber die optische Belastung der
Landschaft mit Windkraftanlagen fuhrt. Was nitzen dachfolgenden Generationen
Landschaften ohne Windkraftanlagen? Konnen sieediesh als Erholungs- und



Erlebnisraume empfinden, als welche sie das LEBrhlten haben will, wenn sie in ihrem
Alltag gleichzeitig massiv von den Folgen unset@reArt der Energieerzeugung
beeintrachtigt werden? Niemand will die verbliebeMNaturlandschaften in Deutschland
mutwillig beschadigen. Auch in Zukunft missen ssa déchstmoéglichen Schutz geniel3en.
Will man jedoch den optischen Landschaftsschutz dbe Schutz der Zukunft vor weiteren
Schaden durch fossile und atomare Energieerzewsgahtign, wird die Sache unglaubhaft und
scheinheilig.

Analog zu dem sich allmé&hlich vollziehenden Sinreessiel auf der unteren Ebene, der Ebene
der Menschen in den Kommunen, missen die regeBdearden auf der mittleren und der
Gesetzgeber auf der oberen Ebene diese Erkennéfisséalls annehmen. Sie missen in
realistischere Vorgaben minden, als sie derzeh mad_EP IV und anderen Verordnungen
formuliert sind. Windkraftanlagen in der Gemarkutigfen nicht als eine Beeintrachtigung
der Landschaft gesehen werden, sondern als Zeddrenchtigen Erkenntnis am effektivsten
und wirksamsten Ort.

Der Bundesvorsitzende der SPD und frihere Bundegltmnister Sigmar Gabriel zeigte
am 18. Marz, dass er hier schon weiter denken Ailgesichts der schlimmen Vorfélle im
Atomkraftwerk Fukushima und der damit abermals strieébar gewordenen Notwendigkeit
nach sehr viel hOherem Anteil an regenerativer inesagte er, auch die Naturschutzer
mussten umdenken und dirften nicht mehr jedes \&ththrpedieren.

Verantwortliches Handeln in obigem Sinne darf, lggizth der Frage ob Windkraftanlagen
zulassig sind oder nicht, nur wirklich schwerwiedemblehnungsgriinde zulassen. Ein solch
schwerwiegender Grund bestiinde auch dann, wer@reibteil der vor Ort lebenden
Menschen solche Anlagen ablehnten. Die Unterzercsind sich dessen bewusst und haben
im Ort schon begonnen, Diskussionen zu diesem Tlaernaregen. Sie wollen
Informationsblatter drucken und an die Haushaltéellen, eine Blrgerversammlung zum
Thema organisieren und verschiedene Fachleutademl&ie rechnen mit einer sehr breiten
Zustimmung in der Bevolkerung.

Mit diesem Schreiben fordern sie die Planungsgesobadt Rheinhessen-Nahe auf, Uber die
notwendigen Anderungen regionaler Leitlinien mih @atsprechenden Behdérden und
hoheren Institutionen zu verhandeln und die uns@r¢tetreffenden Flachen, wie sie oben
beschrieben wurden, zu tUberarbeiten, um Windkrkitgem dort zuzulassen.

Andreas Setz,

Horst Schafer

René Roesler,

Carl Christian Rheinlander,

Klaus Ginter,



Anlage 1: Lage der beiden Potentialflachen, Bauwaldnd Sonnseite (Vogelskopf)




